Divergéncias em torno das queimadas

uando o aviao do projeto

Scar-B detectou nuvens so-

bre a Amazdnia, os técni-
cos ericanos e brasileiros nio
tiveram diavidas: no formato e na
aparéncia eram nuvens nio de
chuva, mas de fumaca. Desde
agosto, quem voa sobre o Brasil
Central e a area amazénica pode
ver, sem muita dificuldade, essas
formagdes provocadas por incén-
dios. Ja em junho, o Nicleo de Mo-
nitoramento Ambiental reclamava
que em 1995 tivemos, comparado
com o ano passado, crescimento
de 70% nos indices de queimadas
no Brasil. Os que consideram que
se estd medindo um fato isolado,
na Amazonia, devem ter presente
que o diretor-técnico do Consércio
Mata Atlantica, Fredmar Corréa, é
bem mais claro em suas denin-
cias: nos ultimos quatro meses,
aumentou de forma impressionan-
te o nimero de queimadas nio sé

na regido amazonica, mas também
nas florestas do litoral brasileiro.

Afinal; o que estd ocorrendo? A
acreditar-se em algumas fontes,
ap6s quatro anos de quedas con-
secutivas, em 95 os indices de
queimadas voltaram a crescer no
Pais. Essa é, por exemplo, a opi-
niao do coordenador de pesquisas
sobre queimadas ‘do Instituto Na-
cional de Pesquisas Espaciais (In-
pe) de Sao José dos Campos, que
garante que.este ano foi, “de longe,
um dos piores anos de queimadas
no Brasil”. Quando se buscam ou-
tras autoridades, a situacao muda
de figura: o presidente do Ibama,
Raul Jungmann, garante que as
queimadas deste ano sio apenas
“um pouco superiores” is do ano
passado. Segundo ele, as queima-
das de agora sdo até mesmo “de-
clinantes em relagao a 1991".
Quem tem razio?

Em 1991, forte pressio interna-

cional, acompanhada de ameacas
de cortes nos financiamentos ex-
ternos, obrigou o governo brasilei-
ro a estabelecer um controle das
queimadas. Controle esse tio efe-
tivo que o Brasil passou a ser elo-
giado em foros ambientalistas in-
ternacionais, exa-

das sao evidéncias do mais puro
“ecocolonialismo do Primeiro
Mundo”, lembrou que ninguém fa
la sobre os outros ecossistemas
que tanta devastagao sofrem mun
do afora. Tem razio. Serd, porém,
que o ministro do PFL, a quem o
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do Ibama, parece
que a situagao mudou. Por qué?
Antes que se faga o costumeiro
alarde que acompanha dentincias
desse tipo, € preciso ter presente
que o ministro do Meio Ambiente,
Gustavo Krause, depois de recla-
mar que as denuncias de queima-

mesma linguagem e,
mais importante, que o governo
provasse que de fato estia contro-
lando o desmatamento que se da
pelo Brasil afora, nao apenas na
Amazonia, mas também em Sao
Paulo, conforme se denuncia de
quando em quando?




